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Vorwort

~In den Bestéinden der Staats- und Universititsbibliothek Hamburg Carl von Ossietzky befindet
~ sich unter der Signatur MB / 2494 eine im 18. Jahrhundert entstandene Handschrift mit sechs
Hiéndel zugeschnebenen Fugen, die mit der vorllegenden Edition erstmals im Druck erscheinen,
Die Titelseite trigt die Aufschrift: " VI Fugen / von / Handel". Rechts neben dem Titel ist von
- spiiterer Hand mit einem blauen Stift vermerkt: " ? simmtlich nicht / von Héndel / nach meiner /
- Ueberzeugung". Es darf als sicher angenommen werden, daB diese Notiz von Friedrich Chry
~sander (1826-1901), dem Hérausgeber der alten Hindel- Gesamtausgabe stammt.
Offensichtlich stand ihm die Quelle bei der Erarbeitung der 1894 erschienenen 48. Lleferung
der alten Gesamtausgabe zur Verfiigung, denn dort teilt er im Rahmen des Vorwortes neben
.zwei weiteren Fugenthemen die Anfinge der VI Fugen mit und kommentiert entsprechend:
"Ausser diesen [gemeint sind sechs bei Diabelli erschienene Fugen Wiener Ursprungs] finden
sich in alten Handschriften noch manche andere Klavier- und Orgel-Fugen, welche Héndel mit
Unrecht zugeschrieben werden. Die folgenden acht vierstimmigen Fugen sind mir vorgekom-
~men,"! Seither fand die Quelle keine weitere Beachtung und wurde auch nicht mehr nachgewie- -
sen. - : :

In der Tat ist aus stilistischen Griinden die Autorschaft Georg Friedrich Héndels anzuzweifeln.

- Zwar sind die Fugen handwerklich gut gearbeitet und weisen kompositionstechnisch auf die
mitteldeutsche Tradition um 1700. In den diatonischen Kontext gelegentlich eingelassene
chromatische Wendungen und das Einfiigen homophon gepriigter Passagen (besonders der
repetierte Septakkord in der- Fuga IIT) weisen allerdings auf eine spétere Entstehungszeit hin.
Sie wirken gelegentlich wie textierbare Einwiirfe und nehmen die Idiomatik Hiindelscher Chor-

fugen auf, ohne sie- freilich zu erreichen: Ferner lassen sich die Stiicke nur schwer in den
Bestand der sicher iiberlieferten Clavier-Fugen Hiindels einordnen. Zwar konnen die ersten zwei
Fugen stilistisch anniihernd mit der vermutlich um 1705 entstandenen Fuge F-Dur (HWV 611)
verglichen werden. Mit jeweils iiber 130 Takten erreicht sie jedoch fast die. doppelte Linge ‘
jener Fuge. Und geht man davon aus, daB die Wahl des Themas der Fuga IT nicht zufillig ist,
sondern tatséichlich auf Pergolesis Stabat Mater rekurriert (vgl. den Beginn des Duetts Fac, ut
ardeat cor meun), muf} ohnehin 1736 als terminus post quem angesehen werden. Ferner weisen
die Stiicke nicht jene Struktur der Doppelfuge auf, die den vor 1720 entstandenen, aber erst

~1735 gedruckten Six Fuges als Modell zugrunde llegt : : :

Die VI Fugen der Hamburger Quelle sind demnach zu-den zwelfelhaften Georg Fnednch Han-

del nicht zuzuschreibenden Werken zu ziihlen, deren Autorschaft unbestimmt ist.?

- Zudem bleibt fraglich, ob es sich bei allen der VI Fugen um Onglnalkomposmonen handelt.
“Eine recht elgentumhche GeneralbaB-Bezifferung am Beginn der Fuga I (bis T. 28) konnte

ebenso auf die Ubertragung eines Ensemblesatzes hinweisen wie die thematische Konstruktion

und exponierte Lage der BaB-Finsiitze. ' ’

Die in der Quelle nahezu ’durchgfii‘ngig anzutreffenden (nachtréiglich hinzugefiigten?) Hinweise
"Pedal." oder "Ped.” zeigen an, daB der Schreiber die Kompositionen eher fiir die Orgel als fiir
- ein anderes Tasteninstrument bestimmte. In der vorliegenden Edition wurde dennoch auf ein-

- drittes System verzichtet, da sich alle Stiicke ohne Probleme (oder mit geringfligigen Umlegun- '

gen) auch manualiter spielen lassen.

Kiel, im Juni 1997 = PR ~ Michael Kube

1 G.F. Hindel's Werke, hrsg. von Fnednch Chrysander, Lleferung 48: Instrumentalmusxk Leipzig 1894, Vorwort,
S. VL

2 Vgl. hierzu ausfiihrlicher: Michael Kube, VI Fugen - von Héndel? Eine ‘Quelle aus dem Chrysander-NachlaB, in:
Hindel-Jahrbuch 42/43 (1996/97), Kassel 1997, S. 206-212.
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